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INTRODUCTION

Les chiffres publi®s annuell ement sur | e taux; de pauy
particulierement ces derniéres années car le nombre de personnes en situation de pauvreté a
tendance a augmenter depuis 2005. Malgré un fléchissement en 2008, le taux de pauvreté® calculé
par | 61 NSEE e s% en2G04318,5 % en 200., Mais au-dela de ce constat global sur le

nombre de personnes pauvres en France, et depuis |l e repport d
de la cohésion sociale (Cerc) de 2004%, la pauvreté des enfants, bien que réelle et choquante, a
suscit® peu dbébanal yses. Pourtant, | lus souvenh faavres ggle et |l es
le reste de la population. Les statistiques les plus récent es de | 61 NSEEn 2006 aconf i rn
| ®chel | e n% dds enfantd de moirs de 1B ans sont pauvres. La pauvreté des enfants a

également été peu traitée en tant que telle par les pouvoirs publics, malgré un contexte européen de

forte affirmation des dr oi hastconmissariota tefjeanedse (éétrettlua cr ®at |
16 janvier 2009). Par ailleurs, le rapport de Martin Hirsch® en 2005 « Au possible, nous sommes tenus,

la nouvelle équation sociale » qui présente 15 résolutions pour combattre la pauvreté des enfants,
souligne toute | 6i mportance de cette probl ®matique.

Au-dela de la simple description statistique de la pauvreté juvénile, la connaissance de ce phénoméne
passe également par la prise en compte des contextes et des m®c ani smes quizunsont

enfant est pauvr e, avant tout, parce qudi l vit dans u
amplifié si cette pauvreté est vécue durant | es premi res ann®es de |l a vie
souffrent plus fortement que les adultes de toutes formes de pauvreté du fait de leur vulnérabilité, liée

aleurdgeetal eur d®pendance, et parce que | es opopventt uni t ®s
perdues pour la vie. Par ailleurs, nombre dé®tudes ¢
dans | 6enfance, surtout l orsqudell e est persistante,

Cette dynamique de transmission intergénérationnelle de la pauvreté semble particulierement
prégnante dans le contexte francais®.

Le rapport fondateur du Cerc a livré, pour la premiére fois, une description systématique et une

analyse des facteurs conduisant les enfants a éprouver des situations de pauvreté. Il a souligné la

question de la pauvreté des enfants sur le plan moral. En matiére de justice sociale, il importe pour la

société et il est de son devoir « de compenser ou de corriger les inégalités subies par les personnes

qui ne portent aucune r e sponsabi /i t® dans [ a sJltasaassisonlignédes 6e/ / es
«cons®quences de | a pauvret® ®prouv®e dans Hlabenfanc
dynami que de reproduction des [ m@ugthidnitt @si ndd unedignpR®,
nécessité de la prendre en considération dans les politiques publiques.

! Au seuil de 60 % du revenu médian.

2 « Les enfants pauvres en France », Conseil d e mipléi,edes revenus et de la cohésion sociale (CERC), 2004.
3 Rapport de la Commission Familles, vulnérabilité, pauvreté, présidée par Martin Hirsch, 2005.

* « Les enfants pauvres deviennent-ils des adultes pauvres ? », Corak, 2004.
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Néanmoins, il convient de prendre en compte le caractére multidimensionnel de la pauvreté qui ne

sd6®value pas uniquement en t e acudls densopa@retsd idoitetse La co
considérée au travers de manques telle | 6accessibilit® ~ des |ieux de so
|l oi sirs mais ®gal ement au stress parental face aux d
| 6 enf an teloppement ddsRenfants peut se trouver entravé par les difficultés matérielles des

familles, | 6insalubrit® des | ogement s, | 6i mpossibilit

carences alimentaires, etc.

Connaitre la pauvreté pour la combattre : les chiffres sont certes essentiels pour évaluer les situations

de pauvret® et pour | a miueecoutendesipublics teuchdstpardatpauaretés , mai s
demeure n®cessaire po.uCette danmnicie agporte unladgtre begard rqueacelui des

experts : celui des personnes concernées. Si les situations de pauvreté sont généralement observées

du point de vue des adultes, le point de vue des enfants et la prise en compte de leur vécu sont plus

rares.

En outre, les situations de pauvreté sont rarement appréhendées dans une approche interrégionale

alors que pour réduire la pauvreté et comprendre les processus qui y conduisent, la dimension
territoriale reste fondamentale: ce qubéon peut observer dans umB | ieu n
dans un autre.

REGARD SUR LA PAUVRETE DES ENFANTS
EN ILE-DE-FRANCE, PROVENCE-ALPES-COTE DO AZUR EALPBSHONE

Ces diff® rents constats interpellent la soci ®t ® et s
| 6empl oi, de | 0 ftdecondinuera étre étudiéspoumérévalues la permanence ou les
®vol utions. Cbest l e parti qui a ®t® pris dans | 6ar

principale posée par le rapport du Cerc tentait de répondre en tout premier lieu a une question

essentielle : « Que savons-n o u s des s/ituations déenfance pauvr e
contemporaine et de leurs conséquences sur le devenir de ces enfants ?» Ce questionnement trouve

un écho dans la réflexion engagée de concert en Ile-de-France, Provence-Alpes-Ct t e do6 Az ur et Rh
Alpes sur ce sujet.

Pour élaborer ce rapport, un groupe de travail a réuni trois observatoires régionaux et des

institutions : | e Dispositif r ®gi oRaaal( Ddéocshbs e rlvaa tMiosns irs@onc idablien f¢
pauvret® et | 6 e x cdadFsriaonnc es o(cMiaplees )en eltl el a Mi ssion r ®c
| 6excl usi eAlpesé¢Mrie)Rahbrancke famille de la sécurité sociale représentée par les Caisses

da@d | ocati ons {fdefraindeida Prevencedlpes-Cet e d Pada), etrde Rhone-Alpes et

| 61l nsdedralne e. LO®tude sOinscrit donc dans |l e cadre d
etlapauvreté. Les partenaires se sont r®unis autourtedddun obj
| 6ampl eur des situations de pauvret® des enfants al
développement. Er adi quer l a pauvret® des enfants, cbest en
l eur offrir |l a perspective ddébun avenir meilleur.
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Parce que ces régions sont les plus peuplées de France et hébergent les trois plus importantes
agglomérations francaises®, une analyse croisée de la pauvreté infantile apparait pertinente et riche
ddenseignement s.

Généralement, quatre formes de pauvreté sont distinguées : la pauvreté monétaire, la pauvreté en

conditions de vie®, la pauvreté subjective’ et la pauvreté administrative®. La plus étudiée est la

pauvreté monétaire dont il sera largement question dans cet article. Cette approche est entendue

comme | a privation relative de ressources financi re
guantitatif des situations de pauvreté, les indicateurs chiffrés permettant de comparer les niveaux de
pauvret® dbéun territoirdemplséaduwtnrse,| amanes ua les i d an sn fl
sur les revenus est disponible, réguliére et homogéne.

Léoriginalit® de cette ®tude interr®gional e, hor mi s
compte de différentes formes de pauvreté et notamment la pauvreté subjective. Le ressenti de la

pauvreté est présenté a travers le témoignage dans les trois régions de la parole des enfants pauvres

et donne un éclairage fort sur leur vécu, leurs attentes et leurs difficultés. Deux autres formes de

pauvreté sont également évoquées:1 a pauvret® en conditions de vie ~ t
de logements des enfants et la pauvreté administrative.

Dans cet article, une analyse comparative est proposée sur le plan quantitatif, a partir de données

i ssues des fichiers Caf, et sur | e plan qualitatif,
enfants. Les deux volets, bien que complémentaires, sont présentés dans deux chapitres distincts

pour en faciliter la lecture.

5> 35 % de la population francaise réside en Ile de France, Rhéne Alpes ou Provence Alpes Cote d'Azur. S'y concentrent

également les grandes unités urbaines de Marseille, Lyon et Paris ol vit 21 % de la population francaise.

6 La pauvreté en condition de vie est définie comme un déficit global de bien-° t r ¢ mat ®ri el , mesur® ~ | 6®chel
est mesur®e ~ partir doéun c¢ umedpardeeménage; retrauvé dans ¢ dirieasions t iosuffistnce2 7) connu
des ressources, retards de paiement, restrictions de consommation et difficultés de logement.

7 La pauvreté subjective est la perception par les individus eux-mémes de leur situation.

8 La pauvreté administrative concerne les personnes percevant des minima sociaux.
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Photographie de la pauvreté infantile en régions

lle-de-France, Provence-Alpes-Cate d'Azur et Rhane-Alpes
Avec | a partdelracpat i on de | 6l nsee

AVANT-PROPOS METHODOLOGIQUE

Dans cette ®tude, [ b6anal yse derintipalemerd g partiedestdonnées ant i | e
desCaf, car el es pr ®sent ent e ledemnies Bmitleg madestéséeu n ed daaurttr,e ¢ ar
dé°tre wune source dOobsunlepa@madétistignas socia-demographigiles fete les

revenus de ces familles. De par ses politiques sociales et familiales, et ses actions envers les familles

modest es, /| es Caf couvrent pratiquement [ densembl e d
enfants recens®s par |6/ nsee sur 10 s omantsquicenhass des
lachargedé une famil |l e -&dil e aumé rfeamiclolestqui remplit [ es ¢
ou plusieurs prestations versées par les Caf. Ainsi, une légére sous-r e pr ®sent ati on des fr
seul enfant, des enfants les plus 4gés et de ceux vivant des situations de trés grande précarité peut

étre observée (cf. notes méthodologiques).

Cette étude porte sur les enfants de moins de 18 ans vivant dans une famille dont les revenus sont

inférieurs au seuil de bas revenus en 2009, -a-di¢eis42i par moi s et par u
consommation (cf. a®finitions). Lounit® statistique I
sa famille.

I. UNE PAUVRETE REPARTIE DE FACON INEGALE SELON LES TERRITOIRES

En France au 31 décembre 2009, 3 136 000 enfants de moins de 18 ans sont en situation de
pauvret@di cdest vent au sein dodéune famisldpauvrés» bas r e
représentent23,5% de | 6ensemble des enftants recens®s par | ol

UN ENFANT PAUVRE SUR TROIS VIT EN ILE-DE-FRANCE, PROVENCE-ALPES-COTE D'AZUR
OU RHONE-ALPES

Répartition des enfants pauvres

Si on se place ° 10@®c par région en France métropolitaine
pl uswn tked des enfants pauvres, soit
1140 000, vivent en Ile-de-France, lle-de-

France
8%

PACA
9%

Provence-Alpes-Cote d'Azur ou Rhone-Alpes,
dont la moitié en région parisienne.

Autres Rhone-
régions Alpes
64% 9%

Sources : Cnaf et Caf Ile-de-France, Provence-Alpes Cote d'Azur,
Rhéne-Alpes au 31/12/2009

Lecture : Au 31 décembre 2009, 17 % des enfants pauvres
résident en région Ile-de-France.

° Recensement de la population au 01/01/07.
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Mais de fortes disparités existent entre les trois régions. En Rhéne-Al pes, | e taux dbéenf ar
s 6 ® ~v%, contre220,5 % en Ile-de-France et 29,1 % en Paca’®>. Ce taux plus ®l ev®
pauvres en Paca doit étre anal ys® au regard de | a part i mportant

monoparentales : ces derniers représentent 27 % des enfants allocataires contre 18 % en Rhone-

Alpes et 21 % en Ile-de-France. La région Paca est aussi celle ol la part des enfants issus de familles

percevant le RSA est la plus forte : ces derniers représentent 15 % des enfants de familles allocataires

contre 8 % en Rhone-Alpes et 10 % en Ile-de-France.

A I 6®chelle d®partementale, les ®carts delamdgionHeacore pl
de-France 0% | 6on enregistre ° |l a fois | ecfpgtaphiguef ort et
ci-dessous). En Seine-Saint-Denis, 37 % d'enfants sont en situation de pauvreté en 2009 contre 13 %

des enfants résidant dans les Yvelines.

Taux de pauvreté des enfants par département

Seine-Saint-Denis — 37%
Bouches-du-Rhone 1 33%
Vaucluse ] 30%
PACA ] 29%
Var 1 26%
Alpes-de-Haute-Provence 1 26%
Alpes-Maritimes 1 25%
Drome 1 25%
Loire 1 24%
Ardéche 1 24%
FRANCE METROPOLITAINE 24%
Val-d'Oise 23%
Val-de-Marne 23%
Rhone | 1 23%
s — 2
ILE-DE-FRANCE 22%
Hautes-Alpes 1 21%
RHONE-ALPES 1 20%

\ . o
Isere i 19% B France métropolitaine

Essonne 18% o
Seine-et-Marne 18% W Ile-de-France

Savoie | 1 17% O PACA
Hauts-de-Seine — 16% Rhdne-Alpes
Ain | 1 15%
Haute-Savoie 1 14%

Yvelines IEE—— 13%
0% 5% 10%  15%  20%  25%  30%  35%  40%

Sources : Cnaf et Caf Ile-de-France, Provence-Alpes-Cote d'Azur, Rhone-Alpes au 31/12/2009 - Insee,
recensement de la population de 2007
Lecture : Au 31 décembre 2009, 13 % des enfants des Yvelines sont pauvres.

Yparmi I 6ensemble des enfants du recensement de |l a population au
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QU&N EST-IL DE LA PAUVRETE DES ENFANTS DE PARENTS AGRICULTEURS ?

Les données utilisées dans le cadre de cette étude sont celles du régime général, les agriculteurs
en sont donc exclus. Ces derniers sont pris en charge par la Mutualité sociale agricole (MSA). En
France en 2009, 429 000 enfants de moins de 18 ans vivent dans des familles couvertes par les
MSA. Plus doéun tiers dbéentre eux Vvivent dans|] des f a
Ajout ®s au nombrecdboenfandes gRLgLalyredest pr s fHe 3 30
dans des familles dont les revenus sont inférieurs au seuil de bas revenus.

Les enfants relevant du régime agricole sont plus présents en Rhone-Alpes et Paca, régions
davantage composées de territoi r es ruraux. Dans ces r®gions,|la par:t
régime agricole représente 4 a5% de | 6ensemble des enf%entlledeplauvr es,
France. En Paca, 54 % des enfants du régime agricole vivent en situation de pauvreté, contre 37 %
en Rhone-Alpes et 17 % en Ile-de-France.

Source : Caisse centrale des mutualités sociales agricoles - 2009

DES POCHES DE PAUVRET E OB S E RV E E SELLE INFRA REGIONALE

En Ile-de-France, les enfants des familles pauvres résident surtout dans les communes de Seine-Saint-

Denis, dans le nord parisien et dans quelques grandes communes de grande couronne (Mantes-la-

Jolie, Les Mureaux, Meaux, Melun, Grigny, Evry, Corbeil-Essonnes, Argenteuil, Sarcelles). Hormis celle

de Meaux et celles du sud-e st  d uOis¥, dek comimunes situées le long de deux axes ferrés en

grande couronne se distinguent : la ligne Paris Mantes-la-J ol i e © | 6ouest et Il a |igne
au sud-est). Par ailleurs, en Ile-de-France 10 communes ont des taux de pauvreté trés élevés, compris

entre 32 % dans le 20° arrondissement de Paris et 52 % a Aubervilliers, soit 10 a 30 points de plus

que la moyenne régionale’.

En Paca, l es disparit®s g®ographiques soulignent | a fort
villes-centres et en zone rurale : a Marseille et Avignon, | e taux doéenfants pauvres
45 %. Les villes-centres les plus fortement exposées jalonnent le littoral régional (avec des taux de

pauvreté infantile supérieurs a 35 %, notamment a la Seyne-sur-Mer, Arles, Toulon, Marignane). Des

poches de pauvret® sont obs edeBefre sotammant alPat-de-Boucroh our de
63% des enfants sont concern®s (soit 34 mdasmhes de pl U
plus rurales (du Haut-Var et des Alpes-de-Haute-Provence notamment) affichent des taux de pauvreté

infantile supérieurs a 35 % dans nombre de leurs petites communes*2.

EnRhéne-Al pes, | danalPyYyees ¢@ammumal ogauvret® confirme | 6exi
de la pauvreté sur certains territoires. On observe une forte dichotomie entre le sud-ouest de la

région, fortement touché par la pauvreté des enfants, et le nord-ouest davantage épargné. Parmi les

20 communes les plus touchées par la pauvreté infantile : 19 sont implantées dans les quatre
départements du sud-ouest de la région et une seule se situe dans un des départements du nord-est.

Les taux les plus forts (avoisinant 50 %) sont enregistrés dans deux communes de la banlieue

lyonnaise : Vénissieux et Vaulx-en-Velin.

EVOLUTION DE LA PAUVRETE DES ENFANTS ENTRE 2008 ET 2010

Entre 2008 et 2010, | a pauvret ® des enfants soO6est accefgtu®e. E
|l e nombre dbéenfants allocataires dg Ilae Gafmba pc drrewn f u
vivant dans une famille a bas revenus a augmenté, sur la méme période de prés de 9 %.

Sources : Cnaf, Caf Ile-de-France, Provence-Alpes-C* t e d 6 A z-Aipes, 20688 201 @

11 « Regards sur les enfants de familles pauvres », Insee Ile-de-France, novembre 2011.

12 « Pauvreté : les enfants sont aussi concernés », Cahier du DROS n®8, juin 2010.

13 Cette étude infra régionale sur les taux de pauvreté des enfants a été réalisée sur 120 villes (les 10 villes les plus importantes
de chacune des 12 Caf de la région en 2009).
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DAVANTAGE D6 EPAUVRESTEN ZONES URBAINES SENSIBLES

Les ZUS, territoires infra urbains définis par les pouvoirs publics pour étre la cible prioritaire de la

politique de la ville, sont des zones géographiques défavorisées économiquement et socialement, avec

des taux de chomage et de précarité élevés. De par ces caractéristiques, les situations de pauvreté

sont plus fréquentes : au niveau national, deux fois plus doéenfants pauvres
résident dans une ZUS.

1l existe des différences sensibles selon les régions : parmi les enfants pauvres, la part de ceux vivant

en ZUS est relativement élevée en Ile-de-France et en Paca, respectivement 28 % et 24 % des

enfants pauvres y résident contre 18 % en Rhone-Al pes . La faiblesse du taux
résidant en ZUS en Rhone-Al pes peut sO0expl iforteeprésenmeade ZUWSnser lemoi ns
territoire™,

I1. LES ENFANTS LES PLUS AFFECTES PAR LA PAUVRETE VIVENT DANS UNE FAMILLE
MONOPARENTALE, TRES NOMBREUSE OU D@RIGINE ETRANGERE

Le rapport du Cerc de 2004 et plusieurs études sur la famille (Insee, Drees) qui 16 o n t orst montré

la forte exposition au risque de pauvreté des enfants des familles monoparentales et nombreuses,

not amment | es familles tr s nombreuses (4 enfants et
confirment cette observation.

Type de famille dans laquelle vivent les enfants allocataires et pauvres
en France métropolitaine

Monoparent avec 1 enfant 6 % 12 %
Monoparent avec 2 enfants 8 % 17 %
Monoparent avec 3 enfants 4 % 10 %
Monoparent avec 4 enfants 2% 7 %
Couple avec 1 enfant 9 % 6 %
Couple avec 2 enfants 39 % 17 %
Couple avec 3 enfants 22 % 16 %
Couple avec 4 enfants 10 % 15 %
Total 100 % 100 %

Source : Cnaf au 31/12/2009
Lecture : Au 31 décembre 2009, 6 % des enfants allocataires de France métropolitaine
vivent avec un seul parent, s ans fr ~r ¢

4 En Ile-de-France et PACA, la part de la population vivant en ZUS est largement supérieure au taux national : 11,1 % en Ile-de-France,
8,2 % en PACA, contre 6,8 % en France métropolitaine et 5,6 % en Rhone-Alpes. Source : INSEE premiére n°1328, déc. 2010.




Vivre la pauvreté quand on est un enfant - Photographie de la pauvreté infantile en régions

lle de France, Provence-Alpes-C6t e d’' Az tAlpeset RhOnNne

FAMILLES MONOPARENTALES
OU FAMILLES TRES NOMBREUSES PLUS SOUVENT EXPOSEES A LA PAUVRETE

Entre quatre et cing enfants pauvres sur dix vivent dans une famille monoparentale, contre deux sur

di x pour | 6ense% bebpare dedeanfants ele fanilles monoparentales est donc plus de
deux fois plus ®l ev®e chez | es enfant s uspdasCafrless que p
enfants pauvres sont 52 % a vivre avec un seul parent en Paca contre 45 % en Rhone-Alpes et 42 %
enlle-de-Fr ance. Sur | 6ensembl e de Bacaguefleaenfards vivantbaeesin ®g al e m

seul parent sont les plus nombreux (27 % des enfants allocataires vivent dans une famille
monoparentale contre 18 % en Rhone-Alpes et 21 % en Ile-de-France).

Part des enfants allocataires et pauvres
vivant dans une famille monoparentale
m Ensemble
60% -
52% Pauvres
50% H 46% 42% 45%
40% ~
30% - 27%
21% 21% o
20% 18%
0%
France Ile-de-France PACA Rhone-Alpes
métropolitaine
Sources : Cnaf et Caf Ile-de-France, Provence-Alpes Cote d'Azur, Rhéne-Alpes au 31/12/2009
Lecture : Au 31 décembre 2009, 21 % des enfants allocataires de France métropolitaine
vivent dans une famille monoparentale.
Par aill eurs, l e risque de pauvret® augmente | orsque

partir de 3 enfants, mais plus encore chez les familles de 4 enfants ou plus. En effet, les enfants issus
de familles trés nombreuses (4 enfants ou plus) sont davantage représentés parmi les enfants

pauvres que par mi | 6ensembl e des% edhd alnd sn sad minlceat e s e
couverts par les Caf appartiennent a une fratrie de plus de 3 enfants, alors que cela concerne 22 %
des enfants pauvres. Le rapport de grandeur entre | €
pauvreté est trés proche de 2 en Paca et Rhone-Alpes. En Ile-de-France, ce rapport est un peu moins
élevé : 1,7. Coest pourtant dans <cette r Ggesaont legwles | es f g

représentées, pour les enfants allocataires comme pour les enfants pauvres : 24 % des enfants
pauvres ont au moins 4 fr res ou %ieuRhéne-AlpecehBOPge de | ;
en Paca.

Dans les familles composées de deux parents, seuls les enfants appartenant a une fratrie de 4 enfants
et plus sont sur-représentés parmi les enfants pauvres (cf. tableau p. 9).
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Part des enfants allocataires et pauvres
vivant dans une famille trés nombreuse

30% - m Ensemble
24% Pauvres
22% 10, 21%
20% - °
14%
12% 11% 11%
10% -
0% \
France métropolitaine Ile-de-France PACA Rhone-Alpes

Sources : Cnaf et Caf Ile-de-France, Provence-Alpes Cote d'Azur, Rhone-Alpes au 31/12/2009
Lecture : Au 31 décembre 2009, 12% des enfants allocataires de France métropolitaine
vivent dans une famille trés nombreuse (4 enfants et plus).

Par ailleurs, bien que les prestations sociales et familiales soient ciblées vers les populations les plus
en difficulté financierement, on observe que : « /es familles trés nombreuses ou monoparentales
restent davantage concernées par la pauvreté, méme si les taux sont réduits aprés redistribution’ ».
Le fait que le complément familial versé a partir de trois enfants aux familles disposant de ressources
modestes ne varie pas selon la taille de la famille explique en partie la faiblesse des revenus des
familles trés nombreuses.

LES ENFANTS PAUVRES SONT PLUS FREQUEMMENT | SSUS DOUNE DBAM™MRILGI NE
ETRANGERE

Les enfants dont le parent allocataire est de nationalité étrangére'® hors Communauté économique

européenne (CEE) représentent, selon les régions, entre 7 et 17 % des enfants. Leur proportion est

deux fois plus ® ev®e dans |l es familles pauvres. L a
pauvreté et vivant dans une famille étrangére est observée en Ile-de-France : 37 % des enfants

pauvres ont un parent allocataire étranger hors CEE, contre 16 a 17 % dans les deux autres régions.

15 « Les conditions de vie des familles nombreuses », Etudes et Résultats, n°555, février 2007, Drees.
16 |a nationalité prise en compte est celle du parent responsable du dossier Caf.
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L6I NACTI VI TE MARQUEFPRARMI LES PARENTS ALLOCATAIRES A BAS REVENUS

Vivre avec deux parents en activité professionnelle peut préserver les enfants de la pauvreté. En
France, sur | 6ensembl e de sun@eufmoinstdsd umo usvuerr tdse upxarvilte sd
famille compos®e doédun couple et a I ealorsqguelesenfatmr ent s q
vivant dans des familles pauvres sont prés de cing fois moins nombreux (10 %) a connaitre cette

situation (cf. graphique ci-dessous). Les enfants vivant dans une famille monoparentale sont
surreprésentés parmi les enfants pauvres, quand bien méme le parent occupe un emploi (cf.

graphique p. 10). Ce sont majoritairement les femmes'® qui se retrouvent en situation de
monoparentalité : non seulement elles éprouvent beaucoup de difficultés a concilier vie
professionnelle et vie familiale, mai s aussi , | or s qu 6 ectupeptplusssauvent desct i ves,
emplois précaires et moins bien rémunérés que les méres actives et en couple’®. Les revenus de ces

familles sont souvent insuffisants pour franchir le seuil de bas revenus.

La part de parents inactifs®® est prés de trois fois plus importante chez les enfants pauvres que pour

| 6ensemble des enfants allocataires. Plus de quatre
inactif.

Composition familiale et acceés a I'emploi
des parents d'enfants allocataires et pauvres en France métropolitaine

50% - 46% m Ensemble
Pauvres
40% -
300/0 _ 270/0 280/0 280/0
20% - 17% 18%
12%

10% o
10% - 6% l 9%
00/0 T T - T T . 1

Couples -2  Couples - 1 parent Couples - aucun Monoparent qui  Monoparent qui
parents qui qui travaille parent qui travaille ne travaille pas
travaillent travaille

Source : Cnaf au 31/12/2009
Lecture : Au 31 décembre 2009, 46 % des enfants allocataires ont leurs deux parents qui travaillent.

7 Etpour lestroisquatsd 6entre eux, au moins un des deux travaillent.

6 En 2006, prés de 85 % des enfants résident avec leur mére | or squdils vivent dans une famille
Enquéte Logement 2006.

19 « Les familles monoparentales. Des difficultés a travailler et a se loger », INSEE Premiére n°1195, juin 2008.

20 Au sens ol le (ou les) parent(s) en charge de la famille ne travaille(nt) pas.
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UNE INACTIVITE QUI SE RETROUVE CHEZ LES JEUNES

Les jeunes de 16-17 ans a charge de leurs parents et qui vivent dans un foyer allocataire a bas

revenus suivent moins souvent un cursus scolaire ou
ages (75 % contre 85 % au niveau France meétropolitaine, cf. graphique ci-dessous). Au niveau

national, sur | 0 e n s enfantb &jés dle 6-17ans, 73 000 sont en inactivité (7 %) , ea-dlies t

en situation dobéexclusion débun syst me de formation,
professionnel. Dans | e s %fdasmenfartseqi sqnia concerrés par aettee s t 15
inactivit®., Ce qui signifie pour eux ~ |l a fois une s«
professionnelle.

Activité des enfants pauvres de 16-17 ans
90% , o
77% 6 B France métropolitaine

o/ | o 76%
80% 5% 730’07 ® Ile-de-France
70% -+ O PACA
60% - Rhone-Alpes
50%
40% -
30% -~

0,
20% - 150,18 /017%14%
8% 8%

0, -

10% 2% 2% 2% 2%
0% -
Etudiant ou scolarisé  Salarié ou apprenti Sans activité Infirmes*
Source : Cnaf et Caf Ile-de-France, Provence-Alpes Céte d'Azur, Rhone-Alpes au 31/12/2009
*Les enfants « infirmes » sont des enfants quib ® n ®f i ci ent de | 6 Al | oc andicapdhr | dd®ducati on
Lecture : Au 31 décembre 2009, 77 % des jeunes franciliens de 16-17 ans sont étudiants ou scolarisés.

Si la grande majorité des jeunes agés de 16-17 ans sont inscrits dans un systéme de formation, on
o0 b s er v erégipo Bacap quelle que soit la population de référence étudiée (jeunes pauvres ou

ensemble des 16-1 7 ans) , |l a part des jeunes d®@nversitsiraast doun
inférieure a celle des autres régions.
Concernant les jeunesde 16-17 ans sans activit®, ou ~ | 06inverse sa

interrégionales apparaissent. En comparaison aux régions Rhone-Alpes et Paca, la part des 16-17 ans

résidant en Ile-de-Fr ance et salari ® ou en apprentissage est
situation de pauvreté. Parmi les jeunes pauvres, 3,5 % sont dans cette situation contre 8 % en
Rhone-Alpes et Paca. Ceci sob6expl i qu@ciefni ogiatedFronee, qudds briergatiossp

en fin de 3° vers les filieres courtes, CAP-BEP, sont peu développées relativement aux autres régions

fran-ai deBr arndd let notamment Pari s, se distinguent pae
dans Il es fili res g®n®r al es et techniques qui ret
professionnelle.

Quant aux jeunes sans activit®, |l eur par-i7 adsauxbl e | or
jeunes en situation de pauvreté, constat similaire en régions et - | 6®chell e national e.
région Rhéne-Alpes se démarque avec une proportion de jeunes de 16-17 ans sans activité plus faible

que dans les autres régions : par mi |l es jeunes pauvres, |l a part de

14 % contre 17 % en Paca et Ile-de-France.
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ITI. LE ROLE DES MINIMA SOCIAUX ET DES PRESTATIONS SOCIALES ET FAMILIALES
POUR LES FAMILLES PAUVRES

Les revenus des parents des enfants pauvres sont tr s
régions étudiées, a 6710 par moi s e iconspramation. Celatrepréserde prées de 3000 d e

moins que |l e seuil de bas revenus, cons®quence maj eu
Cela signifie que, pour une famille monoparentale avec 2 enfants de moins de 14 ans, le revenu

moyen s 6 ®75% ¢t pour une famille composée de deux parents et de 4 enfants de moins de

14 ans, il dépasse a peine 1 800 G .

UNE DEPENDANCE FORTE AUX PRESTATIONS CAF

La faiblesse de ces ressources instaure de fait une dépendance® aux prestations Caf, plus intense

chez | es familles dbéenfants pauvres. Pl us ddéun enfant
les prestations sociales et familiales représentent plus de la moitié des revenus familiaux. Parmi les

enfants vivant dans des familles dépendantes des prestations Caf, on compte plus de familles tres

d ®p e nda n t-edire pour esmselles ces prestations représentent au moins les trois quarts des

revenus familiaux (69 % des enfants vivent dans une famille dépendante a plus de 75 %, contre 31 %

entre 50 % et 75 %).

Sans ces aides, |l a part dbéenfants vi vameuredaagesil une f a
de bas revenus passe de 23,5% a36% ( par rapport ~ | densembhloéendes emf a
2007). Cecalcul f ait r ®f ®r e«weanfantsfragilea» gqoit i negddupe | ensembl e
dont les ressources de leurs familles passent en dessous du seuil de bas
prestations sociales versées par les Caf (cf. notes méthodologiques).

Part des enfants pauvres et « fragiles »
[0) -
50% Fragiles
m Pauvres
40% -
12%
13%
30% - 12% 13%
20% -
10% -
00/0 L 1
France métropolitaine Ile-de-France PACA Rhone-Alpes
Sources : Cnaf et Caf Ile-de-France, Provence-Alpes-Cote d'Azur, Rhéne-Alpes au 31/12/2009 i
Insee, recensement de la population de 2007
Lecture : Au 31 décembre 2009, 24 % des enfants vivant en France sont pauvres
et 13 % sont considérés par les Caf comme « fragiles ».

20n consid re q trédépendanty des prestations €AF lorsque ces prestations représentent 75 % et plus de
ses ressources, et un foyer est « dépendant » lorsque les prestations représentent entre 50 et 75 % de ses ressources.
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PLUS DE 4 ENFANTS PAUVRES SUR 10 VIVENT DANS UNE FAMILLE PERCEVANT UN
MINIMUM SOCIAL VERSE PAR LA CAF

Sur | 6ensemble des enfants nmsamrfanile aloeataire@a Revenulde sur 10
solidarité active (RSA - cf. définition)?. Ils sont 4 sur 10 dans les familles pauvres. Les allocataires du
RSA sont majoritairement bénéficiaires du « RSA socle seul ».

Si |l e RSA per met do6as sdesubsistanagenauxrpersornesiqui travailléntpeumou

pas, | 6AIl | oc a tandicapés @AH) appodtaiund aids findnciére aux personnes en situation

de handicap. En France métropolitaine, 2% de | 6ensembl e des enfants vivent
per cevant | 6 AAH. Lorsqudil s vices somtt3 %ddasnenfantd e soita mi | | e s
concernés.

Ainsi, 4% des enfants pauvres vivent dans une famille pe
de | 6AAH ou du RSA, o n mdtions desvig idendeseenfants vigant dansides | es c o
familles aux moyens trés modestes. Par ail | eur s, -ilgdesdautnes enfarts pauvres ? Leurs

parents sont-ils éligibles a ces dispositifs ? S 6iladg situations de non-recours ?

Répartition des enfants pauvres vivant dans des familles allocataires du RSA

0, _
80% B France métropolitaine
669 70%
(o) | / 0, - -
70% 0 66% 63% B Jle-de-France
60% - O PACA
Rhone-Alpes
50% -
40% -
0, _
30% 3% 23% 24%
0,
20% - 0 19%
11% 11% 12% 13%
0% -
RSA socle seul RSA socle et activité RSA activité seul

Sources : Cnaf et Caf Ile-de-France, Provence-Alpes Cote d'Azur, Rhone-Alpes au 31/12/2009
Lecture : Au 31 décembre 2009, 66 % des enfants pauvres
vivant dans une famille allocataire du RSA bénéficient du RSA socle seul.

LES RESSOURCES DES FAMILLES : DES DIFFERENCES REGIONALES SIGNIFICATIVES

La région Rhone-Alpes connait la situation la moins défavorable famill b
avec un revenu familial moyen de 695G pour | es enf S8 mgﬁi‘ﬁ {es farilles a bas

. ny . . revenus (par mois et par unité de
(par mois et par unité de consommation). Toutefois, ce constat consommatlon)

doit °tre relativis® paraglasswrceorte pr®sence doéenfant:
territoire. eB®ReopetAl pers efuet | a pagsgd gdde nHFraamtce met r
fragiles est la plus élevée, indicateur du nombre important de = 663 u -dedfranced e

familles qui se situent aux franges de la pauvreté (cf. graphique | 6 6 7 (Pac® n

p. 14). 695 0 erIp®8h?ne

La situation est bien moins favorable pour les jeunes Provencgaux.

Cons®quence dobébune plus forte ina ctis%’f ?afet'qafeﬂ%delfj Gven-
souvent titulaires du RSA : 42 % des enfants pauvres vivent dans = rovence-Alpes- Ote dAzugu ;ﬁﬁﬁggg

une famille allocataire du RSA en Paca, contre 37 % en Ile-de-

22 | e RSA est une allocation qui compléte les ressources initiales du foyer afinqu 6 el | es atteignent |l e niveau d
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France et 34 % en Rhone-A|l pes. De pl us, leBSAslaparbde k RSA poela seubd» este n t
supérieure en Paca. Les Provengaux sont aussi plus dépendants aux prestations Caf. En effet, la part

des enfants vivant dans des familles trés dépendantes des prestations est la plus élevée : 71 %,

contre 66 % p o u r-de-Fréntelete65 % pour Rhéne-Alpes.

Enf i n-de-Friangd dstda région ol les revenus moyens des familles a bas revenus sont les plus

faibles, notamment a Paris et en Seine-Saint-Denis ol ils s 6 ®1 ~vent r es p &lc teitviebnbedn t
par mois et par unit® de consommati on. Pour autant,
est |l e plus ®l ev®, comme | e c onfilaspmex dds @Wdpensee de q u i pr
consommation sont plus élevés en moyenne de 13 % en Ille-de-Fr ance quden province
sbexplique pour plus de [ a moiti® par | éspounlesveaux d
Franciliens®. »

UN TAUX DE PAUVRETEPLUS ELEVE A£3BNSAGE D

Pour la France comme pour les trois régions étudiées, le taux de pauvreté est un peu plus élevé pour

|l es enfants de 3 7 5 ans. Au niveau national, l e tau
estde245%, soit 1 point de pl us q uaineslaides terméeskpardes Gab a | . L O e
(prestation dbdaccuei l du jeune enfant et RSA maj or @
phénomeéne. Aprésles3-5 ans, | a deuxi me tranche do©ge | a plus
méme selon les régions. En Ile-de-France etenPaca, i | sdagit d,ead omesi msu 6cken Rhan

Alpes et au niveau national, ce sont ensuite les 13-17 ans qui sont les plus fortement exposés a la
pauvreté. Ces différences régionales interrogent les politiques sociales régionales et les démographies

régionales.

Les diff®rences observ®es entre |l es diff®rents ©ges
co¥%t de | denfant. De mani re g®n®rale, malgr® | 6augm
une baisse desimpoéts (| i ®e ~ | 6i nt ®grati on doéune démoamagebd e per s
niveau de viee est observ® © | o6arriv®e dbéun enfan®%du I I se
niveau de vie**, qui serait directement | i @&du ménage avechtmer ge ment s
bai sse de l 6intensit® de | 6empl oi . Le const at doéu

certainement se ¢g®n ®aenfant qusleue soit soh fargr Lr 6 ivi®pea cdté uenst d o aut a
fort quand la famille dispose de faibles revenus.

LA PAJE : DES AIDES MOINS FREQUEMMENT UTILISEES PAR LES FAMILLES PAUVRES

La PAJE ( Pacael tuajeunecenfant) ést une prestation versée par les Caf aux familles avec

enfant(s). Elle se compose de différentes prestations, dontcertai nes desti n®es ~ | a gard
Ces aides financi res servent moins fr®quemment | es
l es 3 ans de | 6enfant elles ne pelveln efofneter nalr orqu e
concernent 62 % des familles allocataires avec un ou plusieurs enfant(s) de moins de 7 ans, seules

52% des familles pauvres (avec enfant (s) de moi ns
particuli@rement important en Rhone-Alpes ou le ratio passe de 65 % a 53 % pour les familles

pauvres.

Une analyse plus fine des aides de la PAJE montre également un plus faible recours des familles

pauviesau «comp |l ®ment | i bré, choesgst adtdiaemni vi s®&®nt ~ am®liore
familiale et vie professionnelle. En effet, les familles pauvres pergoivent entre 2 et 3 fois moins

souvent un compl ®ment déactivit®. Quand elles en per
parents qui ont totalement cess® |l eur actifs)it® profes

2 « Les prix sont plus élevés en Ile-de-Fr anc e q u o e, finseg Premiéiemd 210, octobre 2008, Insee.

#«loeffet doébune naissance s ur» Ihsee Référances Le ravenu et e patrichaine desm@énagese s

2011, pp 83-93, Insee.

®Les autres prestations de |l a PAJE sont vers®es avant ou jusqubdauby
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Ce constat se v®rifie lo rpérﬁqffee“faﬂtﬁﬁﬁno'“%@i“ Ans @ardésspare g
complément de libre choix de mode de garde, autre | Une assistante maternelle :
allocation de la PAJE. Les familles pauvres sont bien

. . . 19% 6ensem
mo i1 ns nombreus €S b®n ®T ' CMoifs {:|e2°}j p%tﬁ’ ceu;'vﬁlaht\(ja'ns uﬁe?amllleéaooéén €
assistante maternelle. On enregistre entre 10 et 13 fois = avenus
moi ns déenfants de 0 ° 4 ans sur l es trois r ®gi on:
étudiées. Source : CNAF au 31/12/2009 i France métropolitaine
Ainsi, dans |l es familles pauvres | a garde des enfani
parents. Leur situation de demandeur s entdhteempouro i et I

concilier vie familiale et vie professionnelle peuvent faire de cette garde parentale un obstacle au
retour sur le marché du travail.

IV. LE LOGEMENT :
UNE CONDITION ESSENTIELLE A LA CONSTRUCTION DES ENFANTS

Les familles a bas revenusr encontrent , depuis plusieurs ann®es, doé
liées a la hausse du poids des dépenses en logement, qui reste leur principal poste budgétaire. En
effet, el l es sont |l es plus touch®es mpat | arbquéseskl dg

locataires dans le parc privé ou en accession a la propriété.

DES DEPENSES EN LOGEMENT ELEVEES POUR LES FAMILLES PAUVRES

Sel on une ®t 4, cdes dbmensés ola loganert pésent fortement, et de plus en plus, sur le
revenu des ménages a faibles ressources ». La part des revenus destinée au financement du logement
(t aux do6°8 est der2@ % poartle quart de la population francaise détenant les niveaux de vie
les plus élevés, contre 34 % pour le quart détenant les niveaux de vie les plus faibles®. Ainsi, pour

une famille compos®e dobébun parent et de deux Jeunes €
seui l de bas revenus (soit rfe®e9abvivré>», one fos leddyes pagdn 2009) |
dépasse a peine1 100 0. Pour | e quart des m®nages |l es plus pau

27 % pour les locataires du parc social a 39 % pour les locataires du parc privé et 43 % pour les

ménages accédant a la propriété®.

Ainsi, | dacces%¥ ijegenrelativentent rapprpauplré ®tf®ami | | es de@mwiroh ant s pa
10 % de ces enfants ont des parents qui accedent a la propriété en Ile-de-France et en Paca, et 13 %

en Rhéne-Alpes. Comme le souligne la Fondation Abbé Pierre dans son dernier rapport® : « La part

des m®nages modestes par mi / es acc®dants r®cents nob
derniéres années. » Et, une fois le logement acquis, la Fondation interroge : « étre propriétaire : un

statut qui protege ou un réve qui piege ? ». Au-dela des difficultés financiéres, les ménages accédants

sont aussi confrontés a des conditions de vie qui se dégradent : « La précarité des ressources est bien

/e facteur d®termi nant dowvUnintoaféri desdogements qui peitsparfoisr f or t a b/
setraduire par de r®elles situations doéinsalubrit®.

% « Les inégalités face au colt du logement se sont creusées entre 1996 et 2006 », France Portrait Social, édition 2010, Insee.

YL e taux doéeffort net des m®nages est |le rapport entre |les d®pens
des ménages.

ZInsee, «Lledi spositif statistique de | 6d,NSEE &@,n st dwex dbamafi fner td uc d logelnm@ n
2 Cf, note 28.

3 par « accédants », il faut entendre les personnes qui ont acheté un logement et ont encore un crédit. Les propriétaires ayant

fini de rembourser leur emprunt ne sont pas pris en compte dans ces statistiques.

$«LO6®t at du mal | o gappor anhuel denla FBndation Alsbé Pierre, janvier 2011.

32 Cf. note 31.
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DES CONDITIONS DE VIE SOUVENT DIFFICILES

Que leurs parents soient accédants a la propriété ou locataires de leur logement, les enfants pauvres

ne sont pas ~ | dabri de ma u vneisisdapromomiondiéstiogements nede | oge.
disposant pas du confort de base a fortement diminué” », certains enfants résident dans des

logements insalubres aux conséquences néfastes pour leur santé. Les enfants issus de familles
monoparentales et de familles trés nombreuses, dont la probabilité de se retrouver en situation de

pauvreté est plus élevée, habitent plus fréquemment dans des logements privés de confort3*.

Leurs parents déclarent également avoir plus souvent « f r 0o/ d du fait ddumgeen/ i mit at
raison de son codt>” ». Une étude en Ile-de-France confirme la forte exposition des enfants pauvres a

des logements inconfortables, inadaptés a la configuration de la famille, voire insalubres (cf. encadré

p. 20).

Les conséquences de mauvaises conditions de logement et de dépenses élevées sont multiples pour

les adultes comme pour les enfants : surpeupl ement , di fficult®s de c
insalubrit®, situation déi mpay®s, probl mes de sant
Grande-Bretagne ont montr® | 6i mpact n®f aste de mauvaises ¢
enfants®. Aussi, en 2010, | a Fondat i onenfarltsh:® LAPad besre rec es dad un q

/| es mauvaises conditions de | oge mgeurs nivealx.:edx sarde t /a v
physique et mentale, les apprentissages et la réussite scolaire, la sociabilité et enfin la vie
familiale”. »

ILE-DE-FRANCE : LES ENFANTS DE FAMILLES PAUVRES VIVENT TOUJOURS AUTANT
DANS DES LOGEMENTS DE MAUVAISE QUALITE ET SURPEUPLES

Depuis la loi du 13 décembre 2000 relative a la solidarité et au renouvellement urbain (SRU), le

|l ocataire doéun | ogement | ou® ~ titre de r®siflence pi
son | ogement soit d®cenide cettdroi défivit uneleagemdnd dépeptiend at i on
prenant notamment en compte | 6humidit®, |l a prl®sence
®l ectrique, | es ®qui pements sanitaires et | 6elxpositi

a-dire présentant au moins trois défauts. Les deux principaux défauts du logement des enfants des
familles pauvres sont |l humi di t ® et |l e chaufjf age. E
vivent dans un logement humide et 2 sur 10 habitent dans un logement ol le chauffage est
défectueux.

En 2006, 220 000 enfants pauvres francili ens r ®si dent dans un Ioge-nlent de

De plus, dans un contexte de hausse du colit du logement, les familles pauvres franciliennes sont
de plus en plus 7 |1 0®troit 2AG0O6G, |llearpdrotged&emf arEtngd r
dans un logement de 3 piéces ou moins a augmenté de 4 points pour atteindre, en 2006, 55 %
pour les enfants pauvres, contre 30 % pour les autres enfants.

Les familles pauvres di sposenhlle moyenngpm@mpensoare pletsfune sur
faible que les autres familles : 17 m2 contre 26 m2. Ainsi, les enfants pauvres vivent plus souvent
que les autres enfants dans des logements surpeuplés (cf. définitions).

En 2006, 8 enfants de familles pauvres sur 10 vivent dans un logement surpeuplé. Ce
surpeuplement concerne davantage les enfants du parc locatif privé : 9 enfants de familles pauvres
sur 10 sont dans cette situation en Ile-de-France.

u Pour en savoir plus : « Les enfants de familles pauvres »,
in Insee Ile-de-France, Regards sur..., novembre 2011

B«Les logements sont plus ans etfpésent davantage suqg le devehu des meEnagesi » fnsee
Références France Portrait Social, édition 2008.

M«lescondi ti ons doha bipdida des strectsiresfamfliades et de la taille des fratries », Insee Références France
Portrait Social, édition 2011. A paraitre.

35 Cf. note 34.

% « Chance of a lifetime - The Impact of BadHousing on Chi | dr e n 6 Sheltei, 2086s &, London
Y«Lo®t at du mal | egminsea mappatranniet de la Eoadation Abbé Pierre, février 2010.
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L6 MPORTANT DBESAIDES AU LOGEMENT>®

Les dépenses en logement étant trés élevées par rapport a leurs ressources, les familles des enfants
pauvres sont nombreuses ~ b®n®f neffeteedistribdifiimpertant.i Ed
Rhone-Alpes et PACA, comme au niveau national, 75 % des enfants pauvres ont des parents qui

percoivent une aide au logement, contre 38% de | 6ensemble des enfants

doenfants pauv reswuchent nre aideeas logengent iedt légerement plus faible en Ile-
de-France ou un peu moins de 7 enfants sur 10 sont concernés.

Lorsque leurs parents percoivent une aide au logement, 50% des enfants pauvres de France
métropolitaine vivent dans le parc locatif social, 37 % dans le parc locatif privé et 13 % dans un
|l ogement en cours dobébaccession.

MOINS DE LA MOITIE DES ENFANTS PAUVRES VIVENT DANS LE PARC SOCIAL

On pourrait penser que les familles des enfants pauvres sont plus souvent logées dans le parc social,
es ®carts entre | 6ensembl e des enfants

nécessairement importants. Le parc social doit faire face a une forte pression de la demande. En dépit
de son objectif premier et ddiddmegefmeamtte tidénsniberstdu am
r®pondre ° toutes |l es demandes des familles pauvres.

moyenne, au regard de la cherté des logements dans le parc privé, se tournent vers le parc social. La
part des enfants vivant dans le parc locatif social est de 50 % pour les enfants pauvres, contre 43 %
b6ensemble des enf ant BacazllIle-decFemanca:i r2s”. #opoi hes
seulement sont enregistrés entre les deux proportions (contre 8,5 points en Rhone-Alpes). Au niveau
national comme au niveau régional, cet écart reste assez faible, ce qui indique que le parc social ne
b®n®f i
avoir accés au parc social et a quel prix (codt, taille du logement, qualité, etc.) ?

or |

pour

cie pas prioritairement aux familles pa

70%
60%
50%
40%

30%

10%

0%

20% -

Répartition des enfants pauvres selon le type de logement dans lequel ils vivent

*Dans le « locatif social », sont pris en compte les enfants dont les parents sont logés en hébergement collectif.

Lecture : 13 % des enfants de France métropolitaine vivent dans un logement en cours d'accession par leurs parents.

0,
59% 56%
50% 51%
37% B Accédants
0,
31% @ Locatif privé
[ Locatif social*
13%
1
France Ile-de-France PACA Rhone-Alpes

métropolitaine

Sources : Cnaf et Caf Ile-de-France, Provence-Alpes-Cote d'Azur, Rhone-Alpes au 31/12/2009

Ces derniers représentent entre 0,3 et 0,6 % de la population totale

¥ Ldanalyse des conditions de | ogement porte ici sur | es

les Caf.
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LA SPECIFICITE DU LOGEMENT EN REGION PACA

Des disparités régionales ont pu étre observées quant au type de parc locatif (social ou privé). En Ile-

de-France et Rhone-Alpes, les enfants pauvres habitent plus souvent dans le parc locatif social. En

Paca, ils ne sont que 39 % a y résider alors que cette région est plus exposée a la pauvreté que les

deux autres. Ceci peut sdéexpliquer par | a faiblesse
sociaux pour 1 000 habitants, contre 704 e n Ri¥Alpes et 1054 e n -de-Frence®. Aussi, la

politique de la ville a défini de nombreuses Zones urbaines sensibles (ZUS) en région® Paca, mais les

conditions de vie y semblent moins favorables que dans les deux autres régions : 67 % des enfants

vivant en ZUS sont pauvres, contre 53 % en Rhone-Alpes et 45 % en Ile-de-France.

En dehors des réalités citadines, appréhendées a traver s | 6 ®t ude flesaenfantsideenne s u
familles pauvres » (cf. encadré ci-dessus), on peut aussi s6 i nt erroger sur |l es condi
enfants vivant dans des communes rurales rhonalpines ou provencales et, dans une autre mesure, de

ceux qui ne di sposent pas de | og-apres apporte notanmgmentdre qual it
regardsurcessit uati ons qudil convient de ne pas oublier.

3 Source statistique : EPLS au 01/01/10 et recensement de la population au 01/01/08.
40 Cf. note 14.
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NOTES METHODOLOGIQUES

CHAMP DE LGETUDE

Les Caf couvrent prés de 9 enfants sur 10 vivant en France : le taux de couverture est trés élevé pour les fratries
de 2 et 3 enfants (cf. tableau ci dessous). En revanche , l es enfants (cfsdéfinion)d@usaue | fratr i
enfant peuvent étre sous-représentés dans ces bases de données. Un peu pl us doéun tier des er
est pas répertorié. Ceci s 6 e x priotamymemt en raison des allocations familiales destinées aux familles de deux
enfants et plus. Cette sous-représentation concerne principalement les familles vivant au-dessus du seuil de bas

revenus, pour |l esquell es aucun droit " prestation fociale
néayant qubéun seul enfant sopgdue queangoi't eddresl,a mpregst atoiuore
enfant, | 6allocation de rentr ®e scolaire, une aide u | oger
En ce qui concerne les enfants de familles trés nombreuses (cf. définition), pres de 90% doéentr el eux se¢
retrouvent dans | es bases de donn®es des Caf . T osouseff oi s, |
estimé, pui squdéen grandi ssant, certai'nsl ae ncfhaanrtgse ndee sloan tf Japniiul sl ec, c
ont plus de 25 ans, soit parce quédéils ont quitt® | ejJdomici/l
se retrouvent faire partie doune famille de aBrieafapest apl
charge.

Une partie de la population juvénile échappe aux Caf du fait de leur isolement ou de leur situation marginale. Ces
populations sont particulierement nombreuses sur les grandes agglomérations, et en particulier en Ile-de-France,

territoire ddédaccuei l des <circulations migratoires. Sel on
nombre de personnes en famille hébergées par le 115 de Paris a augmenté de prés de 400 % entre 1999 et
2009 : il sdagi t familes imaigrées, mon@parehtales, avec des enfants en bas ages. Les enfants
sont également trés présents dans les « bidonvilles » qui ont resurgi avec les circulations migratoires de certaines
popul ations, notamment de | 6Est de | 6Europe.
Loobser vapdpwatonde | a . .
des enfants couverte par les Part des enfants agés de 0 a 17 ans couverts par la Caf
Caf en fonction de leur groupe selon | 6©ge et | aen2009 | e de | a f
d 6 ©mantre que le taux de
couverture diminue awvec | ZEREFRANCE PACA RHONE-ALPES FRANCE METROPOLITAINE
des enfants (cf. tableau ci- Taille de la fratrie
contre). 1 enfant 60% 65% 63% 62%
Ce taux est trés élevé pour le 2 enfants 97% 96% 96% 95%
premier groupe 3gddgsRge., l[es gy 95% 97% 95%
moins de 3 ans. Ceci
s 0 e x@ Ipdr gau versement 4 enfants et + 90% 89% 95% 92%
doaide aux famill esAd&yan des
enfants en bas age quelle que  Moins de 3 ans 94% 100% 99% 97%
soit la taille Eje la _fratne; il 3-5 ans _ 87% 87% 93% 89%
peut soaglr de prestations Froes o o o
3 la garde des enfants, du 6-10 ans 92% 89% 92% 91%
complément de libre choix 11-17 ans 80% 78% 79% 78%
gé_lf_ﬂ Ict ivit® ou EndethBib | 0Ccali 0@y, 88% 90% 88%
amiliales.

Sources : Cnaf et Caf Ile-de-France, Provence-Alpes Cote d'Azur, Rhone-Alpes au 31/12/2009 -
Alors que, pour le groupe Insee, Recensement de la population de 2007
d 6 © g7 ahs] pres de 20 % Lecture : Au 31 décembre 2009, 97 % des enfants rhonalpins
des enfants ne sont pas appartenant a une fratrie de 3 enfants sont couverts par la Caf.
représentés dans les bases de
données;d s | 6©ge de 16 ans, certains peuvent devenir Jde jeun

baisse ensuite sensiblement entre 16 et 18 ans, passant de 76 % a 69 %*..

#I NICOLAS M., La politique familiale destinée aux jeunes, Politiques sociales et familiales, p. 113. n°102, déc. 2010, Cnaf.
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DEFINITION

u AGE DE LGENFANT
Pour faciliter | 6anal yse, |l es ©ges des enfants ont ®t ® r e
ni veau de | a scolarit®, du d®vel oppementanete ckd Ide rpptadroil te®)
Quatre cl asses do@deepremiare, les®rhois de & tans,ncareespond a la petite enfance. La
seconde regroupe les 3-5 ans, la troisieme les6-1 2 ans, |l a majorit® des enfanfjts de ¢
scolarisés” | 6 ®c ol e pr i mauiréumit.les 1367 ahs estncia rraec,t ®r i s®e par | 6afol esce.l
du coll "ge au |l yc®e ou ~ | 6i ns-dZanssonhdéjp entrés dagssla viemdultelet fe . Cer t
ont acquis une certaine autonomi e mai s ndéont pas toujours pour autant quitt

u AIDES AU LOGEMENT

Les aides au logement sont des prestations sociales qui permettent de réduire les dépenses en logement des
familles (loyer ou remboursement d'emprunt). Elles sont soumises a conditions de ressources. On distingue 3
aides au logement : l'aide personnalisée au logement (APL), l'allocation de logement familiale (ALF) et I'allocation
de logement sociale (ALS).

u ALLOCATION ADULTE HANDICAPES (AAH)

L6OAAH est une prestation destin®e I|;odicapépse sassorgssorces o@§ ®es de
di sposant de ressources modestes, dont | e handicap Jppr ®ci
personnes handicap®es (CDAPHRaCi®g®i paumare nutrfd, ddaéntrainednda inncsa 8
| 6i mpossi bil it Ruvealtere desdeoitsast possible avanti2@ &ns sble demandeur :
e se marie ou vit maritalement ou est signataire d'un PACS en n'étant plus a charge de ses parents,
¢ devient lui-méme allocataire au titre d'une autre prestation (y compris APL ou ALS),

e Vit seul et ne peut étre considéré a charge d'un allocataire (parents, ascendants, collatéraux, assistante

maternelle rémunérée par I'ASE, tiers digne de confiance, tiers recueillant, etc.),
o fait I'objet d'une mesure de tutelle ou curatelle, sauf si le tuteur est un membre de la famille.

Cette prestation est vers®e par | es Caf. Le montantj de | 6A
antérieure (N-2) et des charges familiales. Au 31 décembre 2009, le montant maximal de 'AAH s' ®1 "ve | 666, 9
par mois.

u DEGRE DE PEUPLEMENT DES RESIDENCES PRINCIPALES

Le degré de peuplement est établi en comparant le nombre de piéces et la surface du logement a une norme
d 6 o ¢ c u pléfinia ea fonction de la composition du ménage (nombre de personnes, age et situation familiale
de ses membres). Cette norme est établie en attribuant a chaque ménage :

e une piece de séjour,

e une pi ce pour chaqgque personne de r ®f ®rence doune [famill e
e une piece pour chaque personne hors famille et chaque célibataire de 19 ans ou plus,

e une pi ce pour deux enfants c®libataires de moins|] de 19
sinon une piece par enfant.

Une famille est en situation de surpeupl ement noane elelfl e di sp

est en situation desous-peupl ement si ell e di spose doau moielsestemf pi ce

situation de peuplement normal.

Afin doaffiner cette nor me, un ,gstudios oceupéd par unaiseule parsennea| ®t ® i n

seront consi d®r ® comme ®t ant en peupl ement nor mal S i l eur

considérés comme surpeuplés les logements comportant autant ou plus de pieces que la norme mais offrant
moins de 18 m2 par personne.

u ENFANT A CHARGE
Les enfants ° <charge au sens de |l a | ®gislation famjliale
droit au moins, une prestation du Eméoncton decla nbtereides Jnai ssan
prestations versées (allocations familiales, complément familial, aide au logement ou encore revenu RSA), la
limite d'age des enfants pris en compte varie. Elle est de 20 ans pour les allocations familiales, sauf dans le cas
des familles de trois enfants ou plus ou I'ainé peut avoir 21 ans, de 21 ans pour le complément familial et les
aides au logement, de 25 ans pour le RSA.

omn

é/ é
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u ENFANT PAUVRE
Un enfant est consi d®r ® comme pauvre ou en situation de pa
dire une famille dont les revenus par UC (cf. définition) sont inférieurs a 942 4 p a r (senib de das revenus en
2009).

I sbagit de | a d®finition fran-aise de | a paleseuiede qgui 0|
revenu a partir duquel une personne est considérée comme pauvre est calculé en fonction des revenus de la
population générale. Les statistiques utilisées sont issues des fichiers Caf.

Dans cette étude, les enfants pauvres sont aussi dénommés enfants vivant dans une famille allocataire a bas
revenus.

u FAMILLE AU SENS DES CAF
Dans les fichiers Caf, let er me de foyer allocataire est utilis® ppur d®si
foyer allocataire compremtd, | @i msii | @ ealaar eh il atemhisee, mbeied site s f
sfurs (®tant -frérestoe dethitsi Wl re sn, -figresaos quasi-s T u“*f) sle moins de 25 ans qui vivent
dans le méme logement. Afin de calculer au mieux le revenu par unité de consommation, ont été pris en compte
les enfants effectivement présents et a charge (cf. ci dessous) dans | a | i age de 85 adsdDans cette étude,
| Guni t® statistique est | 6enfant ° charge déune famjll e et

u REVENU DE SOLIDARITE ACTIVE (RSA)

Le RSA est une allocation qui compl te |l es ressaur gédsunini -t
revenu garanti qui est calculé comme suit :

e dbune part, un montant forfaitaire qui varie en flonction
fix® dans |l a continuit® des montants du RMI et de ||l 6API ,
e ddautre part, urerevenusapoofessionnels e membips da foyer,

RSA = (montant forfaitaire + 62(%edssureesnds €fHogeri eit ®c
logement).

Comme dans | e cadre du RMI ou de | 6API , wile intég@ate®édntisoni Jai r e du
revenu dobéactivit® avec son allocation pendant l es Jtrois r

vigueur le 1er juin 2009 et recouvre plusieurs situations. On distingue trois catégories d'allocataires :

o les bénéficiaires du RSA socle seul : ils n'ont pas de revenus d'activité (ou sont en période de cumul intégral
durant les 3 mois de la reprise d'emploi),

« les bénéficiaires du RSA socle et activité : ils ont de faibles revenus d'activité et I'ensemble de leurs ressources
est inférieur a un montant forfaitaire (intervenant dans le calcul du montant de la prestation et dépendant de
la composition du foyer),

o les bénéficiaires du RSA activité seul : ils ont des revenus d'activité modestes et I'ensemble de leurs
ressources est supérieur au montant forfaitaire. Ce volet du RSA s'adresse a de nouveaux bénéficiaires : les
travailleurs pauvres.

Le RSA remplace le revenu minimum d'insertion, I'allocation de parent isolé et les mécanismes d'intéressement a

la reprise d'activité pour ces bénéficiaires mais de facon pérenne. Une majoration d'isolement est versée, sous

certaines conditions, aux bénéficiaires du RSA assumant seuls la charge d'un enfant né ou a naitre. Le RSA socle
est un minimum social, le RSA activité seul est un revenu garanti.

u Le TAUX DE BAS REVENUS calculé dans cette étude a partir des fichiers Caf ne peut pas étre comparé au TAUX DE
PAUVRETEQ ®n ®r al ement utili s® et calcul ® par | 6l nsee. Cegs deux
parce que la population de référence et les modalités de calcul ne sont pas identiques. En 2005, une étude de la
Cnaf a quantifié les différents facteurs pouvant expliquer les écarts entre les taux de pauvreté et de bas revenus
en population générale (et non des enfants).

u UNITES DE CONSOMMATION (UC)
On applique | 6®chell e dé®qui valence (dite ®chelle He | 60C
connaitre la valeur du seuil de pauvreté : 1 UC est attribuée au premier adulte du ménage, 0,5 UC aux autres
personnes de 14 ans et plus et 0,3 UC aux enfants de moins de 14 ans. La Caf octroie 0,2 UC supplémentaire aux
ménages monoparentaux. Par exemple, pour une famille monoparentale avec 2 enfants de moins de 14 ans, le
seuil de bas revenus est fixé a 1696 1 net s (fea R00%no i s

“Enfants qui vivent sous |le m°me toit mais qui ndont aucun parent
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VIVRElapauvreté: qu den d?% sen
Ecouter

pour mieux comprendre les enfants

et construire des réponses a leurs attentes

Le « sentiment de pauvreté », ou la « pauvreté subjective », constitue une dimension importante

dans | 0analyse des ph®nom nes dguementen terenes@pnétgings. ne s 0 G
De fai t |, |l es anal yses (paalapauwretétperqgue et doncona permettiert pds aux

personnes pauvres ddeursamaitons de e leur situation financiere, leurs privations.

La perception de la pauvreté est encore plus difficile a cerner chez les enfants et les jeunes dans la

mesure ol ils se construisent en intégrant les spécificités socio-économiques de leur milieu.

En partant de ce constat, il est apparu nécessaire, de compléter les études quantitatives menées a

partir des donn ®bationd amilialesa pas e apprathie aualitative afin de mieux

cerner la pauvreté des enfants dans trois grandes régions francaises : Ile-de-France, Provence-Alpes-

Cilte dOAzuAlpeset Rh!lne

DES PUBLICS RENCONTRES SENSIBLEMENT DIFFERENTS DAJNE REGION A LAAUTRE

Territoire des écarts, |Ike-de-France se situe en dessous de la moyenne nationale en ce qui

concerne le taux de pauvreté des 0-17 ans (21,5 %), mais connait des taux importants notamment en
Seine-Saint-Denis (37 %). Cette connaissance statistique ignore une partie importante de cette
pauvret® puisqubelle ne comptabilise pas lement m®nage
collectif, ainsi que les familles sans papiers, en grand nombre en région Ile-de-Fr ance. CoOest pour
|l 6enqu°te qualitative visait p pas nécessairamenteconeusstdes! es f am
Cai s s dlaxcatiods6familiales compte tenu de leur situation administrative. Ainsi, sur les 14

entretiens menés, ont été interrogés des enfantsroms vi vant dans wun vilklage doi
Saint-Denis, des mineurs isolés étrangers pris en charge par une association de défense des droits de

| 6enf ant-SamtaDeShdéisne des enfants de familles habitant
famille modeste fréquentant une association de prévention a Paris et des enfants de familles précaires

vivant en logement social et suivies par le conseilg ® n ®r al de | 6Essonne ont ®gal en

En Rhone-Alpes, | e choi x sebenfarts agés de pl® de 10 ans pour faciliter la conduite

des entretiens. Sur les 35 enfants interrogés, on compte 16 garcons pour 19 filles et prés de la moitié
déenfants ©g®s de 10, 11 ou 12 ans. ! sbagit maj or
(aggl om®r ati on st®phanoise et | yonnaise). Trkes s gran
enfants b®n®ficiant doutielleetplatdtddiume dtoamiel i th® ey [t d ®m
enfants), ceux hébergés dans un foyer (6 enfants) et ceux issus de familles de gens du voyage (4

enfants).
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Pour la région Paca, les entretiens ont principalement été conduits dans deux zones géographiques :

a Marseille dans les 1%, 3° et 13° arrondissements de la ville et dans des territoires plus ruraux du
d®partement du Vaucl use. I'ls ont concern® une trenta
de gargons que de filles, ayant tous un toit, vivant en famille et scolarisés. Les profils étaient assez

variés en termes de structures familiales : foyers monoparentaux, enfants vivant chez leurs oncles et

tantes, foyers intergénérationnels, foyers recomposés.

Les enseignements tirés de ces entretiens peuvent apparaitre pertinents au-dela du territoire
déobservdtlioest fort probable qu-Blpesa pen gu °didey nre® ploipu® a
rom ait abouti a des constats similairesaceux qui ressortent dedefFréneenqu°t e c
De méme, des entretiens menés dans les cités de Seine-Saint-Denis auraient sans doute produit les

mémes résultats que ceux réalisés dans les quartiers nord de Marseille. La typologie de population

serait davantage déterminante de la précarité que le territoire.

UNE SITUATION DE PAUVRETE PAS NECESSAIREMENT RESSENTIE PAR LES ENFANTS
MAIS QUI PARAIT INTEGREE

Globalement, les enfants issus de familles pauvres, ressemblent a tous les autres enfants,

avant do°tre mar qu ®slespeafants intarrogés paraissent seuvent attachés a leur

l'iens familiaux, gui per mettent parfois dbéatt®nuer I
tant que telle nbdbappara’t pas n®cessairement dans | e:
de cet état de fait. Elle apparalt comme « normale », notamment dans les quartiers urbains sensibles.

Elle apparait en filigrane comme acceptée voire intégrée, a travers les multiples renoncements au
fil des conversations avec les enfants. Les enfants rencontrés peuvent exprimer les mémes désirs
que les autres enfants, en matiére de loisirs ou de biens de consommation, les mémes réves,
faconnés par le méme environnement médiatique, mais plus ils grandissent et plus ils prennent
conscience que certains biens et loisirs leur sont, la plupart du temps, inaccessibles.

«Pourlefoot, ¢ j e voudrais bien jouer en Mamamudt, mai s

termin® de payer | es cr®dits. P oruvioulait! chacdn, coest
une console de jeux, on en a parlé avec Maman et comme élle ne pouvait pas acheter les
deux, on est tomb® ddbéacdamdnppayeurae pbtubéeun

Hakim, 13 ans, Paca

DES CONTRAINTES ET DES PRIVATIONS

Les privations ne touchent pas seulement les jeux, les loisirs ou les vétements ; un pére de famille
pr®caire habitant en | ogeMent besi abpoppsike sqgto edheh br@a@y s s
ales faire vivre, déja, | e t emps qudils sont sous mognert.oida cdoee srt® uc
une chose. » E t russir ° |l es faire manger nQexexemple,s ®vi de
comme | 6expl tqlue/i Maaddsdradarf finaéa Ilpas beauvucoup ddargeni
acheter tout ce qudbell e veut . SPlespluepetdsnop leegutresse el | e a
f ©c hent p a enae@asgpaudout le modde. »

Cette maman de quatre e nxplguetguant & @le e aver @re sourire trigten» -t e | e
«Non, on no defétar NoélpOn Baypeut pas. »
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LE LOGEMENT : SURPEUPLEMENT*> CONSTATE A TRAVERS DES ENTRETIENS DANS
LES TROIS REGIONS

Partout |l a pauvret® est s cdogement. Quelld que soif laaégidnéeblm ®v o que
catégorie de population, le surpeuplement apparait dans les entretiens avec les conséquences

i n®vitables en ter mes de conditions dbdapprentissage
semblent avoir assimilé ces situations, et la prise de conscience, | or squodel | selonalgspar a’ t,
ages et les situations vécues. Paul, 10 ans, vit en Paca avec sa mere, son beau-pére, ses deux fréres

et ses de:uxOn g idéamemge en fait pour que les filles (| eur s de went leir ur s)
chambre a elles. Nous, on est deux dans la chambre, et tu vois la chambre, elle a des placards, trés

grands de largeur et de grosseur aussi, alors tu vois, mon grand frére met le matelas dedans, puis

comme -a nos Ssiurs el/les ont wune chambre pour el es.
voul u dormir dans | e pllaéllaar de nova rec ed dgawdoks Mousesses hesgi rnat i ami t
trois garcons dans la chambre ? « Non, deux, moi et Julien. Et mon grand frére dans le grand placard

(de la chambre). I/ y a un autre grand placard, je veux y aller moi aussi. Parce que je suis grando »

Parfoi s | e froid, | 6insalubrit® sbéajoutent ° | dexigupt ®
espace de jeu et doé®panoui ss e meAlpes dankeng imaison adeGsesans, ha!
2 fr res et sa pet «Eleestsbierumais falt trop @ Apdl deqdamse La maison est

trés froide, la journée, cava, mai s | 6hi ver. .. A des moment s, on aurai i

froid. Elle est pas isolée du tout ». Ou encore Karim en Ile-de-France : « Desfois,c 6 e st , kagaklear r e
de bains, elle fait du vent, c¢a fait froid, je sais pas pourquoi. Alors il faut mettre un petit papier vert
qui blogue un trou, je crois. Et je crois que ¢ca passe quand méme & travers, par la porte ». Des

situations extrémes sont rencontrées en Ile-de-Fr anc e . Zoran et Mano fr res
expliguent: « Co ®t ai t -b#g/[dafisiedidohvdle//c'ar 7/ ndbéy avait pas ddbeau e
parfois, on a d% dormir tous | es 8 datéspalitecabasgs! | it
on avait du mal ~ faire '» manger tell ement cO6®tait pe

Du coup, les enfants sont soulagés de pouvoir « jouer en bas » ou « jouer dehors ». Mais entre ville

et campaghne, | 6ext ®ri eur est di v etren @atee tQuamndeilsiate nt i . A
beau, cbest trop bien, o n, je ejoins lep aukes, don ea ddlirer swr @4 o , du
sentiersett ou't , cbest cool, on a de | a plakne violulre fladerneq uCe
Rhone-Alpesamont r ® que cO6est | e centre soci al qgui est un |

jeux ou les enfants se plaisent a retrouver leurs amis.

UN AVENIR RETRECI

Le fait que | es enfants ndaient jamais quadarketiefsi ® | eur
peut °tre wvu comme un signe dbéabsence de e cture (
environnement. Résignation ? Fatalisme? L a situation professionnelle et so
non plus évoquée par les enfants comme responsable des privation s qu 6 i | s auscontrdirs #se n t

semblent leur inspirer respect et admiration. Les projections dans :lgavenir
enfants semblent avoir des difficult®s ~ séimaginer
par ent s. La panne de | 6ascenseur soci al sembl e suffi se
que | davanc®e en ©ge sbdbaccompagne dobéun r ®tr ®ci ssement
Si les jeunes enfants ont des réves semblables a ceux de tous les enfants de leur age, plus ils
avancent en ©ge, plus |l e r®el sdi mpose ~ eux. Devenu:
difficult®s québéils risquent de rencontrer dans | eur
Ainsi Kévin, 15 ans, voudrait faire un CAP : « Comme ¢a, en un an, je pourrais vite travailler. »
Pourtant, l es plus marginali s®s, parviennent N se p
déascension sociale. Ai n s iamill®eom @n Ile-tlesFramce, veut-il elevénia n t doéur

mécanicien et croit en son projet : « Je voudrais réparer les voitures. »

* La norme Insee prévoit une piéce par couple et/ou par adulte, une piéce pour chaque enfant de plus de sept ans dans des
fratries de sexe différent et une piéce pour deux enfants plus petits.
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UN RAPPORT PARADOXAL A LECOLE

Le rapport " | 6 ®:cla Questior dd la gcalarisatib poarrl des familles au profil

particulier, tels que les roms, les étrangers en situation irréguliere, est complexe: | 6i nscri pti on
ndest pas t oujbeuleus copditiens delsdolarisatiom sont difficiles. Or pour ces enfants,

| 6®col e constitue wun | inassance essergia. Ainsy Marilériateffanerom dbke r ec on
neuf ans en Ile-de-France explique: « J e swui s tr s «c ontptetaquandje ceote lekog,r ~ | 6 ®
jbessaye de | ire, de progresser pour que | a ma tresse

Cette position contraste avec celle des enfants enquétés en Paca ou Rhone-Alpes vivant pour la
plupart en logement social et scolarisés, qui paraissent davantage douter de leur intérét a poursuivre

des études. «Jdai pas envie doé®tudier. Jeaquseuls fanma3s met i er,
insertion, apres, je me taille » dit ainsi Yoann, 15 ans qui vit en Paca. Ou encore Bastien : « Je préfere

pas étudier trop! ongt e mp s . Cbéest pas qQque -a sert ~ rien mali s |
Je crois que je préfere taffer vite fait, comme ca, je serai tranquille. »

En Rhone-Alpes, sur 22 enfants qui se sont exprim®s sur | a
scolarit® difficile et un nbéest plus scol ari s®.

DE LAMPORTANCE DECOUTER LA PAROLE DES ENFANTS

La parole des enfants révele la nature du défi a relever pour lutter contre la pauvreté. Ainsi, un certain
nombre de problématiques prioritaires sont interrogées par ce travail : le logement, la scolarité,

|l 6effectivit® de | 6acc s aisduCahseibécon@niqueEtnsocialauropéem s, un r
sur le théme « Pauvreté et bien-étre chez les enfants » (février 2011) fait état du risque de pauvreté

gui i mbrique d®nuement mat ®ri el , guestion du | ogem
élémentaires (sant®, ®duc,adgtiomd@ncerne aujourdobéhui 206 Umi bhi on

européenne. Il déplore « | 6 i iondaceta la pauvreté juvénile », rappelle que la stratégie Europe 2020

fait de la réduction de la pauvreté, en particulier celle des enfants, un des cing objectifs a poursuivre,
etrecommande un enga g e nearopéenng @ourl trditdmla question de la pauvreté et du

bien°tre de | 6enfant. Mai s si ce combat contre | a pal
prendre en compte leur bien-étre, il ne peut étre gagné sans comprendre qui sont ces enfants et sans

construire avec eux des réponses a leurs attentes.
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